PROCURA GENERALE DELLA REPUBBLICA
presso la Corte di Appello
L'AQUILA
Via XX settembre n. 66 - 67100 L’ AQUILA (AQ)

pa.laquilaf@giustizia.it

N.%2 Provvediment /&Q{@ L'Aquila 31/10/2018

IL Procuratore Generale

[n relazione all’'addendum al protocollo per la gestione delle udienze penali presso la
Corte d"Appello di L' Aquila, sottoscritto il 23 ottobre 2018, prot. 11162,

DISPONE

il modulo allegato e icriteri arientativi adottati da quest’Ufficio in data 4 maggio 2018
siang trasmessi a mezzo e mail:

« alla Corte d’Appello di 1" Aquila per la pubblicazione sul sito;

o atuthii Consigli dell’Ordine deghi Avvocati del distretto.

Dovranno altrest essere trasmessi alla Corte { sempre per la pubblicazione sul sito) e ai
Consigli dell’Ordine, i ruoli di udienza def singoli Magisirati della Procura Generale
assegnatari dei fascicoli. Eventualt variazioni dei predett ruoli, per sostituzioni,
saranng tempestivamente comunicate.

' module per la proposta di concordato dovra essere trasmesso alla Segreteria Penale
della Procura Generale all'indirizzo e mail: pg.laquila@giustizia.it.

I referent del servizio sono:
sig.ra Donatella Scalzini - tel. 1862/632813
dr.ssa Anna Fatigati — tel. 0862/632804.

IL PROCURATOREAZENERALE
dott.~Rietro e ' "
Yo MY
] - _/ —



PROCURA GENERALE DELLA REPUBBLICA
presse la Corte di Appelto
LAQUILA

Oggetto 1 criteri orientativi in ordine all’applicarione dell’art. 599 his, quarto

comina, o.p.p. introdotto cort Iz c.d. riforma Orlande (Jegge 23 giougno 2017 n®E03,
pubblicata su G.U. n® 154 del 4 luglio 2017, in vigore dal 3 agosto 2017)

Va premesso che ¢ opporntuno, per affrontare il tema di cui all’ogeetto, partive da due
considerazioni di ordine generale sui criteri che il Procuratore Generale presso ta Corte di
Appello deve indicare a norma del nuovo art. 399 bis. 4% comma, cpp.

In primo luoge va evidenziato che st tratta di criteri orientativi per Pubblico Ministero
dell'udienza (o comungue delegaro alla fauispecie, nel caso accordo sia rapgiunto prima
della fissarione dell’udienza) del quale viene farta salva Iassoiuta hberta di valulursione
¢ delerminazione.

Militano in tal senso sia la lettera della disposicione, sia ta necessaria logica interpretativa
dell’1suluto, nen potendo una scelta discrezionale relativa ad una gamma infinita di
possibili fattispecie processuali cssere ricompresa in hinee guida rigide che abbiano la
pretesa di essere esaustive. el resio esclusioni oggettve sono state gid previste dal
coinma secondo del citato art. 399 bis, che elenca speeifiche tpologie &1 reay esclusi
dall’ambito di applicabilitd dell'istituto. per la loro gravita e natura.

In secondo luogo va ricordato che 1 suddetl critert possono avere una portata pit ampia di
guanto sugacrito dalla lettera della norma. Infarti quests dispone che il PG formuli le sue
indicazioni “tcouto conto della tipologis dei reati e della complessita  dei
procedimenti™. Non appare pertanto csclusa. né espressamente né logicamente. la
possibilita di individuare ulteriord riferimenti nel predisporre 1 suddetti eriteri.

(id premesso. dopo aver recepito le indicazioni cmerse afl’esito della  riunione tenumasi
con i Procuraterl della Repubblica del Distretto. s indicano i sceuenti criteni idonei ad
orientare fa valutazione del Pubblico Ministero ai sensi dell’art. 399 bis c.p.p. per
Faccoglimento concordato dei motivi di appello, nei termini sopra ricordati,

Criterl. ¢ opportuno sottolineare. che nelle ipotesi conerete andranne valutati nel Joro
usieme ¢ comporteranne un necessario bilanciamento fra gli eventuali profili positivi ¢
negativi dell*adesione alla proposta di concordato:

« Gravitd e tipologia del reato; anche at di fuori di quante prevists nel comma secondo
deb citato art. 399 his c.p.p. che esclude 'applicabilitd del concordata in appello a
specifiche 1polesi edintali di rearo, nella valutazione sull’opportunita di adesione o
meno alla proposta ricevuta, il Pubblico Ministero deve chiaramente considerare la
gravita in concreto della fattispecie. In propostto, appare utile ripontarsi a quAanto
segnalato da gueste Procuratore Generale riguardo 1 procedimenti da attenzionare in
moda particolare in materia di avocazione.
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St tratta di casi nel guali la fautispecie astratia, per gravitd naturale © per I'importanza
= delicatezza dell'interesse tutelato, s1 mesira ictu oculi di particolare allarme sociale.
Essi sono in particolare:
¥ procedimentd per i deliwi indicati nell’art. 132-bis disp. att, ¢.p.p. ¢ procediment
che per disposixzione dei Capl degh uffici giudicanti o requirenti devone casere
trattati coin prioritd;
¥ procedimenti per 1 delitti di violenza sessuale. di malwattamenti in famiglia, di
stalking:
v procedimenti per deliuti di banearotta con danne di rilevante gravita e per delitti in
matena di nspammio e di eredito aj danni di gruppi numerosi risparmiatori:
¥ procedimenti refativi alle ¢ d. fasce deboli;
v procedimenti ex art ] ¢.p.p. o concernenti ke Forze dell'Ordine:
¥ procedimenti riguardanti 1a Pubblica Amministraziong;
In tal casi e in quelli in cwl una particolare gravild in conereto della Fatispecie sard
rilevata, laddove non si rientri comunque nelle esclusioni di cul al comma secondo de)
citato art, 5399 bis c.p.p., fa valutazione dovra essere particolarmente severa ¢ 1adesione
alla propasta di concordato giustificata da argoment estremamente validi. desumibili da
eventuali elementi favorevoli ta quelli di seguito specificati.

* Complessita del procedimente: nonostante il chiaro favore normativo, ricavabile
dalla espressa previsione di tale dato tra 1 criterf valutativi. 7] beneficio per il risparmiio
i atvita processuali molto articolate, lunghe e di difficile sofuzione. deve incontrare
comungue der limiti applicativi.

Leffctio deflativo non pud pertare a uno svilimentoe debla funzione, con adesione a
proposte roppo benevole verso imputato, Per tali mothvi la complessita del
procedimento che st andra a risolvere o semplificare saza necessariamente valutata com
git alui referenu del giudizio ¢ non potra da sola costituire la ragione detl’adesione. Tra
'ahro un ingiustificata ¢ impropria facilita di apertura all*istituto determinerebbe un
ulteriore svilimento dei titi alternativi in primo grado. risultandoe conveniente alle parti
la scelta. in quel grado, di procedere a dibattimento ordinario. rirenendo di DOWT PO
contare su una facife via di fuga nel c.d. “concordato™ in appello.

Per converso nessun vilievo pud avere il fatto che la richiesta provenga non da tutre e
parti o anche da una soltanto. in processi con pluralita di mmputati. Non pud esprimersi
nfatti, un giudizio negativo per circostanze indipendenti dalla condotta e dalla \ olonta
del proponene, quali |e sceite processuali dei coimputati.

* Plavsibiliti ¢ serietd dei motivi di appetlo: appare di primaria importanza cencordare
sullaccoglimentn ¢ rinunzia parziale ai motivi di impugnazione. nelle fattispecie In cui
£lt stesst non appaiany meramente dilator] e pongano questiond ciuridiche fondate o
quantomeno plausibili, siano esse di merito. di legittimitd o dj rito,

Particolare attenzione andra posta sull'iniguita di aleune pene, csorbitant ie prassi
citdiziarie consolidate.

St sugperisce di essere molto cauti nelle ipotesi in cul la riduzione di pena proposta
andra oltre il terzo di quanto comminato in primo grade. pur restando plausibile che in
determinate cireostanze siano accettabili proposie anche pil premianti perchd ritenute
congrue nello caso specifico..

+ Tempestivita della proposta: dovra essere considerato positivamente Uinoltro di
proposte scritte delle parti interessate con ragionevole anticipo rispetio alla data di
udienza e. ancor pit. prima dells fissasdione dell udienzs o comunque el tenmini che
consentano rispamiio di attivita di notifica ¢ redazione di ani preliminarl. che
impegnano severamente gli uffici gindizdar. Sitratta non solo di un attegglamenta
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Iesponsabile e positive de) richiedenta. meritevale dj considerazione . ma anche d
Utt'obiettiva facilimzione per 1l PM. delegate  che avra maggiore possibilieg di
ponderare )a proposta

* Comportamenci Nrocessuali e precedenti dell’imputato; ojre a Quante ogeclto gl
PUMO  precedente  andranng valttati  positivamente Lomportamenti  processual)
dell*interessato, quali  confessioni, collaborarion], Pariecipazion composte e
viceversa valytatf Negativanente DSINZI0m s, Alteggmament! scorrenti o di SCArSe
interesse per i procedimento, gualora non giustifieati in moda attendibile,
Saranno valutaii anche precedenti penali defl"imputato, non Poendo nen avere un
rilievo positive |a sua Incensuratezza o mancanza dr gravi ¢ numeroy pregiudizi. I
COMTe depomd in senso negatvoe la presenza dj pit e seri pr ecedent, fermo restando i
divieto di accedere all’istituto per colorg dichiarati delinguem abhwali, professional] o
pertendenza, cosi come previsto dal comma secondn dell’art. 399 pig C.p.p.
Sard inoltre considersta con favore il risarcimento o g hparaziene dej danmj procurat]
alle persone offese o Fmtervenuta remissione di querela laddove. pef medesimo

procedimento. residuing fattispecic perseguibili d ufficio,

* Prossimitd alla Preserizione: la circostanzg che un procedimento penale possa
concludersi con upa declaratoria  dj estinzione per inervenyta prescrizione  per fa
otalitd def reati o dj gran parte deali stessi, deve essepe adeguatamente valutaty daf
Pubblico Ministerg aj fini del concordats ex At 399 c.pp.

Tuttavia, come ng| caso della complessity daj procedimento, tale clemento fuvorevole
dovra essere accompagnaro da ulterion o decisive ragion] d adesione,

L'Aquila, 4 maggio 2018 'L PROCURATORE GENERALE
Dr. Piehtn_} Meaninj
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PROPOSTA DI CONCORDATO PER ’ACCOGLIMENTO DI MOTIVI DI APPELLO Al SENSI DELL'ART.
559-815. C.P.P.
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Il spttoscritto Avy, . PN + =] I o1+ (s s T Do p RO
in qualita di procuratore 5pecta|e dl
(1T 0 Y - TSRO | IS @ resu:lente in . .
nel procedimento penale N, . . per |I quale & fissata I’udlenza del

PROPONE

I accoglimenta dei motivi/del motiva di appello Felativifo a: . s
Riguardantife i seguenti capifil seguente capo.
Indica la pena finale cosi determinata:

Rinuncia agli altri motivi di appella.

DIA i oo iiseseiessiesns sonmratensmemnrtracas sessbny mns smeseenmansrmsans bondoa bt inm s nnnmean

FIRMA

AUTENTICA (nel caso di richiests formulata dall'imputato personalmente}

o Il S, PROCURATORE GENERALE presta il progrio consenso
L AGUIE oo ceiirsiievns ceree s erenesr s snanpmcecatanasissas s
ILS. PROCURATORE GENERALE

o L'AVY. GENERALE presta il proprio consensa
L"AQUIIE «cove e e eene e srvncmsa s oot onmas s s s s
L'avy. GENERALE



